PRIKAZI I KRITIKE

SreCko M. Dzaja, Die politische Realitdt des Jugoslawismus (1918-1991).
Mit besonderer Beriicksichtigung Bosnien-Herzegovinas, Minchen (Old-
enbourg) 2002, str. 317

Knjiga Srecka Dzaje Politicka real-
nost Jugoslovenstva (1918-1991), sa po-
sebnim osvrtom na Bosnu i Hercegovinu
spada u dela koja promisljaju biviu zajed-
ni¢ku jugoslovensku drZavu sa istorijske
distance od desetak godina od njenog ras-
pada. Njeno teZiste je na politi€koj istor-
iji, dok su istorija ideja, privrede i uopste
socijalna istorija uzete u obzir samo uz-
gred. Knjiga se sastoji iz dva osnovna
dela: prvi (str. 7-158) govori o Jugoslaviji
u celini, a drugi (str. 159-261) o Bosni i
Hercegovini. SaZetak ukratko rezimira
glavne ideje iznete u prva dva dela knjige
(str.262-272). Knjiga sadrzi spiskove
skracenica (str. 273-274), izvora i litera-
ture (str. 275-302), i karata (str. 303), se-
dam karata (str. 304-310), registre imena
(str. 311-314) 1 mesta (str. 315-317).

Prvi deo knjige predstavlja u sustini
pregled politicke istorije Jugoslavije od
nastanka 1918. do raspada 1991. Paznja
je poklonjena rezultatima izbora u peri-
odu do Sestojanuarske diktature kao i po-
litickom Zivotu tokom nje. Autor takode
govori o verskim zajednicama i §kolova-
nju, sa zaklju¢kom da je celokupna dr-
Zavna politika ila za srbizacijom nesrp-
skih naroda.

U nastavku ovog dela knjige Dzaja
govori o Drugom svetskom ratu na tlu Ju-
goslavije oslikavajuéi ga pre svega kao
bratoubilacki gradanski rat iz koga su
komunisti iza§li kao pobednici. Potom
sledi prikaz politickih prilika u poslerat-
noj socijalisti¢koj Jugoslaviji. I u njoj

autor vidi, sada prikrivene velikosrpske
tendencije, §to je te§ko odrZivo na osnovu
dobrog dela materijala koji i sam autor
iznosi. Tako on na primer ustav iz 1974.
predstavlja kao uvod u konfederalizaciju
zemlje (str. 128). Kao glavnog krivca za
raspad drZave DzZaja, kao i mnogi drugi
navodi Slobodana Milogevica (str. 156),
zaboravljaju¢i da navede razloge (j.
albanski nacionalizam) koji su omoguéili
MiloSevicev uspon na vlast. Takode, go-
voreci o pokretu za demokratizaciju koji
se krajem osamdesetih godina javio u
Sloveniji, DZaja u njemu vidi samo ot-
klon od socijalistickog i teZnju ka gra-
danskom drutvu, previdajuéi njegovu,
dosta snaznu, nacionalisticku obojenost
(isto). Prilaze¢i problemima ovako na
parcijalan nacin, uglavnom zanemaru-
Jjuéi brojne socijalne i ekonomske ¢&inje-
nice koje su uticale na porast svih na-
cionalizama i razgradnju drZave autor ne
uspeva da di niti zaokruZenu sliku poli-
tickog razvoja. Pa ipak, moZemo se slo-
Ziti sa njegovom ocenom na kraju prvog
dela knjige, da su obe Jugoslavije bile pre
svega ideoloski koncepti koji nisu bili
zasnovani na potvrdenom narodnom kon-
senzusu ve¢ su se zasnivali na represiji
(str. 157). Takode je prihvatljiva autorova
ocena da je Jugoslavija propala jer nije
uspela da ostvari ravnoteZu izmedu cen-
tralistikih i anticentralistickih snaga (str.
132). Na Zalost, precenjujuéi snagu i
uticaj srpskog faktora, autor esto gubi iz
vida i druge faktore, kako u zemlji, tako i
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u inostranstvu koji su doprinosili njenoj
nestabilnosti i koji su konaéno olaksali
njen raspad.

Drugi deo, verovatno zato §to je ma-
nje uopsten od prvog, deluje nesto izba-
lansiranije. On prati politicki, etnicki i
kulturni razvoj u Bosni i Hercegovini - od
doba austro-ugarske okupacije do osamo-
staljenja Bosne i Hercegovine. Autor pra-
ti suzivot tri BH naroda koji se nikada
nije pretvorio u zajednicki Zivot i njihove
teZnje za nacionalnom afirmacijom, .
postizanjem nacionalnih ciljeva. Po auto-
ru, Bosna i Hercegovina su se oduvek
nalazile izmedu dva mlinska kamena -
srpskog 1 hrvatskog nacionalizma koji su
u biti uvek i§li za njenom podelom. Inte-
resantano je nacionalno sazrevanje BH
muslimana od ,,islamskog naroda” iz
austro-ugarskog doba, preko Muslimana
kao nacije u Titovoj Jugoslaviji, do Bos-
njaka u nezavisnoj Bosni 1 Hercegovini.
DZaja dosta detaljno prati idejni razvoj
ovog dela BH stanovni§tva kroz poli-
ticke, kulturne i ideoloske promene. U pr-
vom delu ovog dela knjige dosta prostora
je posveceno radu kulturnih ustanova sva
tri naroda u meduratnom (i ratnom) raz-
doblju, a takode i drZanju muslimana to-
kom Drugog svetskog rata. U sklopu toga
dosta paznje je posveteno i 13. SS Han-
dzar diviziji.

Posleratni razvoj je posebno zaniml-
jiv jer pokazuje ideoloske, demografske i
politicke promene u republici koja se u
mnogo ¢emu razlikovala od svih drugih.
Stice se utisak da je ovaj deo knjige na-
pisan uravnotezZenije, sa viSe razumeva-
nja za nijanse i sa Mnogo manje preuzi-
manja uvrezenih istoriografskih kliea.
Na Zalost i u ovom delu su pitanja eko-
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nomske 1 socijalne istorije u $irem zna-
Cenju ostala samo ovla$ dodirnuta.
Knjiga Srecka Dzaje predstavlja
dosta uspeli, 1ako nepotpuni pregled poli-
ticke istorije Jugoslavije 1 Bosne 1 Herce-
govine u njoj za éitaoce sa nemackog
govornog podruéja. Autor je koristio
veliku koliéinu literature, od koje je
dobar deo najnovijeg datuma, ali su neka
znadajna dela srpske istoriografije upad-
ljivo odsutna sa njegovog spiska. Krivicu
za ovo svakako delom snosi autor, ali
dobrim delom i sama srpska istoriografija
koja ne ¢ini dovoljno da njena ostvarenja
nadu svoje mesto na medunarodnom
tr7i§tu znanja. Sto se neprihvatanja nekih
na obimnim izvorima zasnovanih rezulta-
ta pomenute istoriografije (kao Sto su
pomenuta dela Mileta Bjelajca, str. 20)
tice, ono je znak da autor nije uspeo da se
oslobodi nekih stereotipa duboko uvre-
zenih u dobar deo socijalisticke jugoslov-
enske istoriografije, kao i dela inostrane.
U celini uzevsi, ovo je korisno delo koje
treba Citati cum grano salis 1 paralelno sa
jos§ nekim delima sa sli¢nom tematikom.

My Zoran JANJETOVIC





